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УВОД 
 

Групата на нелетящите бягащи птици (надразред 
Ratitae) досега не беше представена във фосилната 

летопис на България, въпреки, че техни останки (g. 
Struthio) в съседните страни (Гърция и Турция), както 

и в някои други близки региони в (Унгария, Украйна, 
Молдавия, Русия и Грузия) са намирани многократно. 

(Mlíkovský, 2002).  
Намирането на находки от щрауси в две 

късномиоценски находища в България доказва 
безусловната принадлежност на разред 

Struthioniformes към палеоавифауната на страната. 
Щраусите са съществен компонент на т. н. 

хипарионова фауна и откриването им допринася за 
изясняването на природната палеосреда през турола 

в тази част на Балканския полуостров.  



 
 
 
 
 
 
 
 
КАЙНОЗО

Й 

 
 
КВАТЕРНЕР 

  
 ХОЛОЦЕН 
(СЪВРЕМЕННОСТ) 

 
0,01 

  
 ПЛЕЙСТОЦЕН 

 
1,86 

 
 
 
 
ТЕИЦИЕР 

 НЕОГЕН ПЛИОЦЕН 5 

МИОЦЕН 23 

 ПАЛЕОГЕН ОЛИГОЦЕН 34 

ЕОЦЕН 56 

ПАЛЕОЦЕН 66 

Стратиграфска подялба на кайнозоя (прибл. датировка 
в млн. г. от съвременността) 



Основни 
неогенски 
находища 

на  
фосилна 

авифауна 
в Европа  

НЕОГЕНСКИ НАХОДИЩА НА ФОСИЛНА АВИФАУНА В 
БЪЛГАРИЯ 



Неогенски находища на фосилна авифауна в България до 
2006 г. 





В България досега са установени 14 неогенски, 20 
плейстоценски и 67 холоценски находища на 

фосилна/субфосилна авифауна. С миоценска възраст 
са 7 находища (1 от среден миоцен и 6 от късен 

миоцен). Други 7 са с плиоценска възраст (4 от ранен 
плиоцен и 2 от късен плиоцен). Останките от 

Struthionidae произлизат от 2 находища от късния 
миоцен в Югозападна България – Калиманци и 

Хаджидимово, разположени в поречията съответно на 
реките Струма и Места.  

 
 



Околностите на късномиоценското находище до с. Горна 
Сушица (Благоевградско) 



ПРЕДСТАВИТЕЛИ НА СЪПЪТСТВАЩАТА АВИФАУНА В 
НАХОДИЩАТА НА STRUTHIONIDAE В БЪЛГАРИЯ 

 
Досега в находищата на миоценски щрауси у нас са 

установени 4 таксона птици – представители на 3 
разреда: 

(1) Ястребоподобни (Accipitriformes) – орли и мишелови,  
(2) Соколоподобни (Falconiformes) - соколи и  

(3) Синявицоподобни (Coraciiformes) - птици-носорози  
(рогати земни врани). 

 Всички те произлизат от находището край гр. 
Хаджидимово. В находището край с. Калиманци освен 

щраус, досега други птици не са установени.  
 



Buteo spassovi Boev, 
1999 



Разпространение на род Buteo през миоцена в Европа 



Aquila sp. ex gr. clanga 



Falco sp. ex gr. tinnunculus 
 



Съвременно разпространение на птиците-носорози 
(Bucerotidae) 



Euroceros bulgaricus Boev 2007 сравнен с Bucorvus leadbeateri  



Разред Щраусоподобни (Struthioniformes) 
 

Разредът включва 1 фосилно (Eleutherornithidae) и 1 
съвременно (Struthionidae) семейство, и двете от 

Стария Свят, представени с едри нелетящи бягащи 
птици. Елеутерорнитидите са известни от еоцена на 

Швейцария, а струционидите – от Европа, Азия и 
Африка. Последните са представени с най-малко 14 

вида фосилни и 1 (2) рецентни вида. Фосилните 
щрауси са известни от среден-късен миоцен до 

късен плейстоцен. Рецентният вид Struthio camelus в 
историческо време е бил разпространен в Монголия 

и Китай (докъм 10 в. н.е.), Мала Азия, Сирия, 
Арабския полуостров (до средата на 20 в.) и обширни 

райони в Северна Африка.  



Съвременен ареал на 
Struthioniformes 

Щраус (Struthio camelus): мъжки 
(вляво) и женска (вдясно) 

http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/6/6d/Struthio_camelus_Distribution.png/270px-Struthio_camelus_Distribution.png


Палеонтологичният материал включва 2 находки. И двете 
са кости от долните крайници:  

(1) tarsometatarsus dex. dist. (епифиза с напълно запазена 
ставна повърхност) ad., № 16 371 от средно-туролските 

пластове във фосилоносния район край с. Калиманци 
(край гр. Мелник) 43.17 N, 27.44 E; UTM grid NH 59. ок. 

300 m н.в.), и  
(2) phalanx 1 dig. 3 pedis sin. (почти напълно запазена) 
ad., № 16 372 от отложенията от началото на средния 

турол – границата мужду ранния и средния турол в 
околностите на гр.а Хаджидимово, местн. “Тумбичките” 
(гоцеделчевско) 41.30 N, 23.52 E; UTM grid: GM 30. 500 

m н.в.).   
Двете находки изцяло си съответстват морфометрично и 

сравнително близкото им хроностратиграфски 
положение позволява да ги отнесем размерно и 

таксономично към един и същ таксон, т. е. към един 
фосилен вид.  

КАРАТЕОДОРОВ ЩРАУС (STRUTHIO CF. STRUTHIO 
KARATHEODORIS) 



Разпространение на Struthionidae през късния миоцен 



Каратеодоров щраус (Struthio cf. Struthio karatheodoris 
на снимките вляво), сравнен със съвременен щраус (S. 

camelus на снимките вдясно) 



 
Находища:  

 
Фосилоносният участък край с. Калиманци лежи в 

средното поречие на р. Струма и обхваща район от 
ок. 6 km2 късно-миоценски отложения, в които са 

открити над 10 находища на фосилни едри 
бозайници. Средно-туролската метатериофауна в 

Калиманци е представена от над 10 таксона, където 
доминират Gazella sp., Hipparion mediterraneum и 

Hipparion brachypus (Spassov et al., in press). Щраусът 
№ 16 371 произлиза от хоризонт със средно-туролска 

възраст и хроностратиграфски е малко по-млад от 
този от находището край Хаджидимово.  

 
 
 
 
 
 
 
 

         
         

        
    

      
      

      
       

 
     

     
    

         
         

     
   

        
       

       
         

   
  

    
 

          
    

        
       

        
       
       

       
      

         
        

 
    

  
        

       
         

        
     

        
         

    
 

      
       

          
    

        
        

           
    

       
        
           

        
       

        
          

           
          
          
      

      
      

      
        

        
       

        
           

         
    

       
         

       
          

         
        

        
        
       
      

           
          

        
          

        
       

        
 

    
       

         
          

          
        

        
          
            

          
         

           
          

       
        

       
       

        
       

    
             

      
        

        
         

        
         

          
         
          

           
           

        
        

        
        

         
          

          
      

         
       

        
       

       
      

        
        

        
 

    
           

          
        

      
           

         
          

         
       

            
         

     
           

           
   

     
        

       
         

      
           

        
        

          
          
         

       
        

       
          

            
         

          
        

         
       

        
  

  
         
        
      

        
            

       
        

      
           

           
          
        

      
      

        
         

        
         

    
       

      
        

         
        

      
         

         
       

       
       

        
          

        
       

       
        

         
         
         

           
         

      
        

          
          

       
       

  
        

          
        

  
 

         
         
          

       
         

          
       

       
       

         
          

          
     
         

          
      

           
         

     
 

         
     

            
         

         
       

         
         

         
            

           
           

      



Фосилоносният участък край Хаджидимово лежи в 
средното поречие на р. Места и включва 3 находища 

на късно-миоценска фауна. В едно от тях са 
установени над 30 вида едри бозайници. 

Датировката им е границата MN11/12 (Spassov, 
2002). Другите 2 находища се различават 

хроностратиграфски съвсем слабо. Щраусът с номер 
№ 16 372 произлиза от нах. “Хаджидимово – 2”. Тук 

фауната е представена от: Gazella sp., Palaeoreas 
lindermayeri? Tragoportax rugosifrons, Helladotherium 

duvernoyi, Hipparion spp. (вероятно H. mediterraneum 
и H. brachypus), Ancylotherium pentelicum, 

Deinotherium gigantissimum и Choerolophodon 
pentelici.  

Морфологията на P. lindermayeri и Ch. pentelici е 
индикация за малко по-късна възраст в сравнение с 

нах. “Хаджидимово – 1”. (Geraads et al., 2003; Markov, 
2004).  

 
 
 
 



Сравнение 
 

Находките са сравнени, с екземпляри на рецентния вид S. 
camelus (кол. на НПМ-БАН) и с такива на фосилни 

щрауси (по литератуни данни).  
Съвременната таксономична концепция, данните за 

хронологията и географското местоположение на 
находищата доказват, че: (1) групата S. chersonensis s. 

lato - S. novorosicus; (2) групата S. karatheodoris - S. 
asiaticus; (3) S. brachydactylus и (4) S. orlovi са таксоните, 

които следва да имаме предвид при сравнението, т. е. 
представителите на т. н. “греко-иранска” зоогеографска 

провинция (Bonis et al., 1992) през турола и тези от 
късния миоцен в Северно-Причерноморския район.  



 
 

Сравнение със S. orlovi 
 

Валезийският S. orlovi е описан по 3 дист. фрагменти на 
тарзометатарзални и тибиотарзални кости (Курочкин, 

Лунгу, 1970). Видът е по-дребен от S. camelus и 
всички изкопаеми щрауси (Olson, 1985). Смята се, че 

S. orlovi е най-грацилният и най-дребният в 
сравнение със S. asiaticus, S. brachydactylus и S. 

camelus. Това, както и някои морфологични 
различия, показват, че значително се отличава и от 

екземплярите от България.  



 
 

Сравнение със S. brachydactylus 
  

S. brachydactylus от Гребенники в Украйна е по-дребен от 
S. camelus от Африка. Той е бил с набито 

телосложение и с по-къси и по-масивни, крака (Бурчак-
Абрамович, 1949; Курочкин, Лунгу, 1970; Olson, 1985), 
вкл. и педални фаланги (Mourer-Chauviré et al., 1996).  

Фалангата от България пропорционално подхожда на S. 
brachydactylus, но е значително по-дребна от тази на 

№ 16 372. Някои от размерите й се различават с по 20 
% и не подкрепят допускания за таксономична 

идентичност.  



Екземплярът от Хаджидимово не може да бъде отнесен 
към S. brachydactylus защото макар phalanx 1 dig. 3 

pedis да е с почти същата дължина, тялото й е много по-
робустно. Според Бурчак-Абрамович (1967) S. 

brachydactylus е също дребен щраус, но много по-
монодактилен от S. camelus, смятан за значително по-

дидактилен.  
 
 
 
 
 

Крака на Struthio camelus 

http://tolweb.org/tree/ToLimages/ostrich_feet.jpg


Размерите по Бурчак-Абрамович (1953) показват 
значителни пропорционални различия в 

морфологията на дисталния tarsometatarsus на S. 
brachydactylus (размери “c”, “d” и “f”). Една много 

съществена разлика: S. brachydactylus е по-
монодактилен от № 16 371 (Бурчак-Абрамович, 

1953). Оста на неговата trochlea metatarsi 4 е много 
по-неуспоредна на trochlea metatarsi 3, отколкото при 

екземпляра от България.  
 



 
 

Сравнение със S. novorossicus 
 

Находките от България имат по-грацилна структура, в 
сравнение със S. novorossicus от Северното 

Причерноморие. Освен това S. novorossicus се отличава 
с огромните си размери спрямо S. camelus и S. asiaticus. 

Съпътстващата му фауна се отнася към типа на 
пикермийската фауна (Алексеев, 1915). Размерите му 

значително превъзхождат и екземпляра от България, но 
данните на Алексеев (1915) ясно показват наличието и 

на значителни морфологични различия в дисталната 
епифиза на tarsometatarsus-а. Според Бурчак-Абрамович 
(1953) този вид имал „значителни размери”, по-големи от 

тези на S. camelus.  



Сравнение със S. karatheodoris 
 

S. karatheodoris е описан от меота на остров Samos по 
бедрена, гръдна и тазова кости, поради което не може 
директно да бъде сравнен с материалите от България. 

Смята се, че е по-едър от S. camelus, но типусният 
материал е загубен през Втората световна война (Janoo, 
Sen, 1988). По-късно Bachmayer & Zapfe (1962) към този 
вид отнасят един tibiotarsus dist. dex., 3 phalanges distalis 
pedis и phalanx 1 dig. 3 pedis от късния миоцен в Pikermi 

(Гърция). Mecquenem (1926) смята, че видът е „по-едър от 
рецентния щраус”. Това се отнася и за българските 

находки.  
В оригиналната диагноза на вида Forsyth-Major (1888) се 

посочва, че той има „размерите на най-едрите S. camelus, 
и от него се различава слабо [морфологично]. Такава 

диференциална диагноза смятаме за доста непълна. S. 
karatheodoris и оовидът S. chersonensis са най-едрите 

щрауси, известни досега. 



Bachmayer & Zapfe (1962) показват няколко 
морфологични разлики между пикермийския 

екземпляр, отнесен към S. karatheodoris и 
екземпляра от Хаджидимово. Тялото на фалангата 

на последния е по-робустно, по-скъсено. 
Проксималната ставна повърхност е сравнително по-
малка (размер “g”) спрямо диаметъра на дисталната 

(размер “h”) и основата на тялото на фалангата в 
дисталния артикуларен блок. Различна е и формата 

на сухожилната ямка на медиалната повърхност. При 
№ 16 372 тя е капковидна, а при S. karatheodoris – 
кръгла. Фалангите показват, че S. karatheodoris е 

малко по-грацилен.  



 
В същото време морфологията и размерите на 

българските находки най-пълно съответстват на 
тази форма и отбелязаните тук различия изцяло 

пападат в диапазона на индивидуалните или полови 
разлики, които, както е известно при Ratitae са 

съпоставими с тези на едрите сухоземни бозайници. 
Тъй като: (1) фалангата на S. karatheodoris от Пикерми 

и екземплярът № 16372 се различават слабо по 
размери и морфологично, и (2) tarsometatarsus-ът № 

16 371 метрично стои по-близо до S. karatheodoris 
отколкото до S. novorossicus, материалът от 

България дава допълнителни основания да за да 
заключим, че:  

(1) пикермийският щраус е S. karatheodoris и че  
(2)  S. novorossicus и S. karatheodoris следва да се 

разглеждат като два различни вида.  



Struthio sp. от Марага 
  

 Struthio sp. от ранно-туролското находище Maragha в 
Иран е „щраус с много големи размери” (Mecquenem, 

1926), който смятаме за конспецифичен със S. 
karatheodoris. Според Бурчак-Абрамович (1953) 

phalanx 1 dig. 3 на мараганския щраус е по-тънка и 
дълга от тази на S. brachydactylus. Сравнението на 

общата морфология на phalanx 1 dig. 3 pedis dex. от 
Mecquenem (1926) показва значително сходство с № 

16 372. Диафизата на phalanx 1 dig. 3 pedis на 
Struthio sp. от Марага е 24.0 mm, а на на българския 
екземпляр е 31.2, т.е. той е с 23 % по-едър, което е 

значителна размерна (и таксономична) разлика, дори 
и за Ratitae.  

 



Struthio sp. от Куялник 
  

Struthio sp. от туролското находище Куяльник (комплекс 
„Одески катакамби” в Украйна) според Бурчак-Абрамович 
(1953) е по-дребен от S. camelus, поради което метрично 

още повече се отличава и от находките от България.  
S. asiaticus от Siwalik в Пакистан е по-едър от S. camelus. Той 

има сравнително къси и дебели фаланги на краката 
(Mourer-Chauviré et al., 1996 a). S. asiaticus има по-

примитивни белези в сравнение със S. camelus, въпреки, че 
е в пряко родство със S. karatheodoris ...”, от който е 

произлязъл (Martin, 1903).  
Бурчак-Абрамович (1953) отбелязва, че дисталният 

tarsometatarsus of S. asiaticus размерно и морфологично не 
се отличава от този на S. camelus. Този автор заключава, 

че S. asiaticus е “относително неголям щраус”, който 
метрично е сходен със S. brachydactylus, S. anderssoni, S. 

mongolicus и Struthio sp. от Эметовка и Куялник. Така, дори 
само размерно, S. asiaticus се изключва от сравненията.  



Палеоекологичен анализ 
 

Рецентният S. camelus Linnaeus, 1758 е типичен обитател на 
континенталните полупустинни и пустинни райони. 

Предпочита открити пространства с ксерофитна 
растителност. През плиоцена този вид е бил широко 

разпространен в С Африка, З Азия и Ю Европа. В Иран, 
Белуджистан, Китай и Забайкалието S. camelus е 

просъществувал до историческо време, поради постоянните, 
непроменени, природни условия през целия плиоцен и 

кватернер. Той презимува успешно в райони с дебелина на 
снежната покривка до 10 cm, колкото е дължината на клюна 

му, позволяваща му да кълве обекти от субстрата. Сходни са 
били екологичните изисквания и на щраусите през миоцена.  



Доминирането на открити гористи савани (гори от т. н. 
парков тип) в района на Хаджидимово -1 се 

предполага въз основа на анализа на сухоземната 
бозайна мегафауна (Spassov 2002), и въз основа на 
авифауната (Boev, Kovachev, 2007). Фаунистичният 

състав на находището Хаджидимово – 2 подскава 
наличието на аналогичен ландшафт. Екологичните 

особености на фаунистичния комплекс от 
находището Калиманци е указание за един по-
напреднал стадий на разреждане на горската 

растителност (Spassov et all., 2006). В Калиманци 
такива признаци са: по-еволюиралият череп на 

Hipparion-ите и адаптирането на зъбната 
морфология към опасване (Hristova & Kovachev, in 

press); отсъствието на някои горски елементи, 
представени в Хаджидимово – 1 като тапири и елени; 

доминирането на Ceratotherium сред носорозите (D. 
Geraads et al., unp. data). 



 
Комбинираният анализ на микроследите върху зъбния 

емайл на бовидите и на изотопните профили 
предполага, че през турола в ЮЗ България 

(Калиманци, зона MN12, и Хаджидимово) са 
доминирали откритите гористи (с разредени гори, 

редколесия) ландшафти, където тревната C3-
растителност (Poaceae) е изобилствала в тревния 

растителен етаж. Анализът на микроследите 
предполага, че храстовата растителност в Калиманци 

е била по-развита, отколкото в Хаджидимово (Merceron 
et al., 2006). Може да заключим, че присъствието на 

щрауси в състава на мегафауната от двете туролски 
находища подкрепя предположението за 

съществуването на мозаечен ландшафт от редколесия 
от парков тип и открити тревни пространства в 

пикермийския биом (Solounias, 1999) на Балкано-
иранската (Bonis et al., 1992) късно-миоценска 

палеозоогеографска провинция.  



 
Установяването на струциониди сериозно допринася за 

възприемането на хипотезата за много бързото и 
почти съвременно (в геоложки смисъл) – през 

последните 1-2 млн. г., издигане на планините в тази 
част на страната (Tsankov et al., 2005). Находищата 

Калиманци Хаджидимово отстоят на ок. 80 km от 
най-високия връх на Балканския полуостров (Мусала, 
2925 m н. в.) в Рила. Находките на Struthio cf. Struthio 

karatheodoris, доказващи младата възраст на 
съвременния силно развит планински ландшафт на 

района, са указание за наличието през късния 
миоцен (преди ок. 9 млн. г.) в ЮЗ България на 

ландшафти физиномично наподобяващи гористата 
савана от равнините на 

Африка.  



Заключение 
 

Калиманци е ново (13-то) терциерно находище на фосилни 
птици в България (Boev, 2002). Поради наличието на 

серия от находища на т. н. “Hipparion”-ова фауна, в която 
щраусите по данни на чуждестранни изследвания, са един 

от съставните й компоненти, намирането на 
представители на рода Struthio в неогена на България 

беше очаквано. Новооткритите находки от Хаджидимово – 
2 и Калиманци допринасят за изясняването на 

зоогеографските въпроси на развитието на Struthionidae 
през неогена в Причерноморския район, който в същност 

се оказва, че е ключов за еволюцията на семейството.  



Наличието на Struthio в мегафауната на двете 
среднотуролски находища у нас подкрепя 

концепцията за съществуването на открити 
пространства като типичен елемент на мозаичния 

ландшафт  
на откритата гориста савана (Spassov, 2002) в 

западната Понтийска част на Пикермийския  
биом на Балкано-иранската късномиоценска 

зоогеографска провинция.  
Находките от Калиманци и Хаджидимово добавят още 

1 фосилен вид птица, както и 1 семейство 
(Struthionidae), 1 разред (Struthioniformes) и 1 

надразред (Ratitae) в списъка на фосилната летопис 
на птиците в България. 

 
 
 

Благодарим за интереса ви към темата на доклада! 
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